Mészoly Miklés és a régi magyar irodalmi-
-kultartérténeti hagyomany

Jankovics Jézsef

Mészdly Miklés prézai muiveit és tanulményait olvasva feltiing jelenség,
hogy mennyire ,benne 4llt” a magyar, és tegyiik gyorsan hozza, a vilag iro-
dalom- és kultartsrténetének hagyoményaban. Altalaban véve: a torténeti

hagyoményban. Szinte nincsen olyan irdsa, még a jelenben jatsz6dé cselek-
ményliek sem, amely ne rendelkezne alapvetéen fontos torténeti vonatko-
zésokkal, hattérrel, miiltra utalé, abban gyokerezd osszefliggéssel. Ne onnan

indulna, vagy ne oda kanyarodna vissza. Térténelemszemiéletének és episz-
temol4gisjanak alaptétele a mult-jelen-jové egységben latdsa. A multat csak

a jelenbdl figyelhetjitk meg, konzekvencidi kihatassal vannak a jelenre és

a jelenben, ami nem képzelhet§ el és érthetd meg a mult nélkiil. S kett8jitk

egyméasra hatdsabél kovetkezik a jov8. Am ez igy tlzé leegyszeriisités Mé-
sz6ly id8szemléletének és -kezelésének: néla idd és id6k vannak, s az idok

elmosédnak, egybemosddnak, a kronolégidhoz szokott olvasék elbizonyta-
lanodnak miként a kronolégia maga. Ezért foglalkozik szinte minden irdsa

a multtal. Azaz a hagyomdanyfeldolgozassal és -értelmezéssel. Nem volt ez

szdmdra konzervativizmus, mert vallotta, hogy: ,Minden konzervatizmus

lényegében 6ncsalds: a pszeudohalhatatlansag gorcse. Az avantgardizmus

[...] a teremtd halal igenlése, snmagunk tulhaladhatésiganak igazolésa, si-
ettetése és kihivasa.” Vagyis ugy kell kezelni a multat, ,[h]ogy az 4brézolt vi-
lag ne csak idétavlatba kényszeriil6 latvany és visszatekintés legyen, hanem
elsésorban inzult4lé jelenlét”: S srommel tapaszaljuk, hogy Mészsly Miklés

miivei a mai napig is ilyen inzultdlé hatassal vannak olvaséira.

»~Nem ugy csodalni a mult 6rokségét, mint valami kizarélagossagot, ha-
nem beletdrve, belerdntva a maba, tiszteletleniil, és lerombolva minden te-
kintélyt.” Ez lehetne a Mészoly Miklés-i prézapoétika sine qua nonja, iréiars
poeticdjanak arkhimédészi pontja.

Ha Mészoly és a régi magyar irodalom kapcsolédési pontjait akarjuk ki-
tapogatni, mégsem sok marad a markunkban. Egy interjuban vallotta be,
hogy miihely és miifaj nélkiil maradt Bornemiszék, névtelen erdélyi emlé-

1 MEszOry Mikldés: Hagyomany és forradalom. In: M£szOry Mikiés: A pille magdnya. Pécs:
Jelenkor, 2006, 120. és 122. 0.

126 HUNGAROBOHEMICA PRAGENSIA



kiratirék voltak legfébb olvasmaényai. S valé igaz, az Ordégi kisirtetek szer-
z6jén, Bornemisza Péteren kiviil csupdn Csanaki Mdté, 17. szdzadi protes-
tans orvos-ir, akinek nevét egyik {rasiba kélcsénvette, és Szkhdrosi Horvdt
Andrds ferences szerzetesbdl lett evangélikus reformétor énekszerzé neve
bukkan fel napléjdban. De Bornemisza Péter neve mellett elvalaszthatat-
lanul ott szerepel Tardoskeddi Szerencse Benedekné-é is, akit8l Balassi Balint
tanitémestere, szellemi életiink olyan hires produkciéit hallotta, mint az
akkori egyhézak altal erdsen tiltott és iildozo6tt rdolvasdsokat. A ,névtelen
erdélyi emlékirdk” koziil egyet nevesiteni is tudunk: 6 pedig nem més, mint
afrancia szdrmaz4st Rabutin tdbornok 4ltal (ahogy a korban kesertien, 4m
jogosan jatszottak nevével: Rabb4-tén) a kuruc veszély miatt Szeben vara-
ban fogsdgban tartott szinte teljes erdélyi vezetSréteg, koztitk a velik egyiitt
sanyargatott Wesselényi Istvan, napléird. Akinek a 18. sz4zad els6 éveiben
a Rékéczi-hdboru kivéltotta borzalmakrél, szenvedésekrél és értelmetlen
kinzasokrdl, falu-, viros- és terményégetésekrdl, meg az ok nélkili kegyet-
len kivégzésekrél késziilt hatalmas mivét Sanyari vildg cimmel 1983-1985
kozott a Kriterion Kiadé jelentette meg. A 20. sz4dzadi iré mar a megjelenés
évében sajatjava tette a ,hétkdznapok rettentd kegyetlenségeit oly pontos,
targyszerl megfigyeléseivel »szenvtelen foljegyzésekben« rank 6rskits”
fréeléd munkajat, hogy a Faké foszldnyok nagy es6k évadjdn cimd novelldja-
ban, a f6hés, Kumria rdc apaca az 1686-os budai varostrom keltette fordu-
latos élettérténet-kinszenvedéseit hiteles élményanyagga gytrta 6ssze: ezt
a torténetet, nyelvet és hangulatot kélesonozte Wesselényi Istvan napléjabél
Mészdly.> Technikajat az irodalomtudomany intertextualitdsként nevezte el,
amely a magyar irodalomban hamarosan sokak, féleg Esterhazy Péter egyik
fontos szévegszervezé médszere lett.

Mészoly Miklésnak éridsi érdeklédése volt a régi magyar kordokumentu-
mok, torténeti feljegyzések, napldk, s a fiktiv térténelmi regények valés, hiteles
alapjanak feltardsa irant. Legtobb novelldjanak, kisregényének a tér-ideje
a mult torténéseinek tematikus és szerkezeti meghatdrozéja. Varatlan, sej-
telmes lefutdsu irdsai extrém helyzetbe keriilt héseinek, akik maguk is sza-
mos extrém jellemvonéssal rendelkeznek, még a nevitk sem mindennapi.
Gyakran nem csupan a sajat teremt6 fantazia termékei, sziiletésiiknek alta-
ldban szépirodalmi vagy dokumentaris el6zményei vannak. A kordokumen-
tumokra alapoz6dé szépirodalmi miivek esetében mindig roppant érdekes
kérdés, hogy benniik mi ragadta meg a kései alkoté képzeletét, s az eredeti
muvet hogyan épitette be sajat darabjiba. Vagyis a két eltérd miifaji széveg
viszonya hogyan alakul a keletkezett 4j sz6vegben. A szévegszervez8dés, az

2 Jankovics Jézsef: Sanyardi vilag. In: ALExa Karoly - Sz8RENYI Lész1é (eds.): , Tagjai va-
gyunk egymdsnak”. A Tarzuszi szavaival készontik a hetvenéves Mészoly Miklst bardtai. Buda-
pest: Eurépa Alapitvany, 1991, 156-165. 0.
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anyagkezelés térvényeinek vagy véletlenszertiségeinek feltirasa nem csu-
pan a filolégusok szdmara izgalmas feladat, hanem az olvasét is aktivan be-
vonja a szerz8-mii-olvasé harmas egységébe. A szoveg feltarasa, a vendég-
szgveg felismerése és azonositisa az olvasénak esztétikai 6romet szerez: az

idében és térben egymastél tavol 4116 szovegek, és azok 1ij kontextusba he-
lyezése tig szovegvilagok talalkozasat hozza létre az olvaséi tudatban: a sz6-
vegrészek kiegészitik, gazdagitjak a keletkezett 4j szoveg viszonyrendsze-
rét. Mészoly Miklésnak ez kedvelt irastechnikai fogédsa volt, s nyoméban az

egész szbvegkozponti epika és lira - Esterhdzy Pétert6l Parti Nagy Lajoson

4t Zalan Tiborig -, de a tébbi Mészély-dijas alkotét is joggal emlithetnénk,
vagyis a posztmodern lira- és prézapoétika egyik legfontosabb szévegte-
remtdé médszerévé valt. Az azonossag és a massag, a vendégszévegek elhe-
lyezkedése, a zokkenémentes vagy éppen figyelemfelhivé beilleszkedése

a sajat szdvegbe, aminél fogva igy bonyolult vonatkozasrendszer keletke-
zik, a teljes, torzitott vagy alidézet, az irdi szelektalds szempontjai, az anyag
atcsoportositésa és elrendezése, a kiilsd és a belsd (6n)idézetek halézata:

mind-mind szévegkonstrualé tényezd.

Mészoly Miklés iréi elveinek és technikdinak, az alinearitasnak, a kau-
zalitas helyett a tudatfolyam mkodési mechanizmusainak, az emlékezés
bonyolult asszocidcidinak, a téredezettségnek, a pontos szerkezetnek domi-
nancidja a f§ prézaformal6 eleme, aminek igen alkalmas eszkéze az inter-
textualitas. A jeldletlen idézetek, amely eljarast oly elészeretettel hasznalta,
mar remekiil mitkédnek a Fakd foszldnyok nagy esék évadjinban, nemcsak
hangulatteremtd erejitkkel hivjak fel magukra a figyelmet, hanem 4ltaluk az
a szovegalakulds is megmutatkozik, hogy miként szervestilhet egyik szerz6
szdvege a mésikéba. Thomka Bedta, a Mészoly-életmil egyik legavatottabb
tanulmanyozdéja, Miihelynapléinak Nagy Boglarkaval sajté ald rendezéje,
megéllapitésa szerint: ,Nem volt célja a pontos idézés, hanem a szerzéi, al-
kotéi atvétel, amit a jelenkori szévegkdzi viszonyok maximalis szabadsigat
feltételez8 magatartés korai és merész megnyilvanulasanak tekinthetiink.”
E médszer magasan kiemelked§, latvanyos megvalésuldsira kerestiink egy-

-két példat. Elészér a poétikus, egyben sejtelmes cimii novelldt és Wesse-
lényi Istvan szovegét vetjiik 8ssze, azt példdzandd, miként viszonyul a két
szoveg a szavak és a mondatok szintjén egymaéshoz.

Wesselényi: Ma reggel égették meg a lovas németet kancdstul, azért hogy véle vét-
kezett, odaki a sdncon kiviil, kilenc éra tdjban. {95. 0.)

3 MEszdLy Miklés: Mithelynaplok. Pozsony: Kalligram, 2007, 902. 0. A szoveget gondozta, saj-
té ald rendezte és a jegyzeteket irta Thomka Bedta és Nagy Boglarka.
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Mészbly: Igy millt annak is éve mdr, hogy a nyalka lovast égették meg kancdstul,
mivel véle vétkezett, odaki, a sdncon kiviil, kilenc éra tdjban. (16. 0.)*

Wesselényi: Ma hét kurvdt egyszersmind a héhérok a tandcshdztsl kikésérvén,
mindeniket kézen fogvdn, hegediiszéndl kisirték a pellengérhez, holott tdncolva
hdromszor megkeriilvén a pellengért, azutdn ugyan tdncolva hegediiszéndl ki-
kistrték és kicsaptdk a kapun. (98. 0.)

Mészoly: Es a hét kurvdt is akkor kisérvén a héhérok a tandcshdztél, mindeniket
kézen fogvdn, hegediiszéndl kisérték a pellengérhez, holott tdncolva hdromszor
megkeriilvén, esmét hegediiszéndl csaptdk dt a kapun. (16. 0.)

Mondani sem kell, hogy az eredeti latvany nyelvi forméba 6ntése Mészoly
Miklés valtozatiban jelentSs esztétikai kovetkezménnyel jart: a széveg lo-
gikusabb lett, mentessé valt Wesselényi redundanciditdl, s a mondat lejtése
kellemesebb hangzési lett. Ugyanakkor megtartotta a kézlésméd kézdm-
bosségét, mialtal fesziiltséget keltett: az érzelem nélkiili kozlés durva és ar-
chaikus tényeket hozott tudomésunkra, mely tények a mai kor olvaséja sza-
méra embertelenek, természetellenesek, s rontja komfortérzését.

A fentebbiekhez hasonlé intertextudlis vonatkozasok, rejtett, hivatkozas
nélkili idézetek, a targyias szemlélet és kozlésméd, Mészoly Miklés teljes
életmiivére jellemzd. Kiilonos szerephez jutnak a szévegekben eléforduls
targyak - halaszszerszam, néi ékszer, konyv, ruhadarabok, berendezési esz-
kozok, butorok, helységnevek, sejtelmes hangzast személynevek, fegyver-
féleségek, antantszij stb. -, amelyek mindig az elbeszélés, egyben torténés
helyérdl, idejérdl és személyeirdl vallanak beszédesen és drulkodén, anél-
kiil, hogy azokat az ir6 konkrétan meghatdroznd. A Film cim{ regényében,
mig a két 6reg a Moszkva térrdl a Csaba utcan at hazaér, olyan térténelmi
eseményekrél esik ugyanilyen burkoltan s mégis beszédesen utalds, ame-
lyekrél a regény megirasakor kinos volt, vagy nem lehetett nyilvanosan sz6t
ejteni. Csaladtdrténeti jellegi frasai (Csaldddradds) gyakran korhoz, esetleg
tobb korhoz is kotéttek, s a tirgyak allandésdga vagy valtozédsa hivatott az
id8 (lassubb vagy élénkebb) mul4sanak jelzésére.

De genetikusan is hathattak és épiilhettek e médszer alapjan mutvek egy-
mésra: A Mészoly-irds (Cséndes délutdn), ,Mészély egyik legbravirosabb
szerkesztési” novell4ja (1956), motivumai tudatosan rimelnek Takler J4-
nos A két egyforma kirdlyfi cimd meséjének, s az Emlékezés egy nydr-éjszakdra
és a Csalddi kor motivumaira. Takler irasa a mikrokozmosz nyugalmat és

4 Aszévegek azonositasdhoz a Merre a csillag jdr cimil Mészdly-kotetet (Bupapest: Szépirod.
Kvk., 1985, 11-13. 0.), illetve Wesselényi Istvan Sanyari vildg ciml napléjanak elsd kétetét
hasznaltuk fel. (Kozzéteszi: MaGYARI Andrés, Bukarest: Kriterion Kényvkiadé, 1983.) Az
idézetek utani oldalszdmok az ottaniakat titkkrozik.
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akiilsd vilag veszélyeit llitja szembe, Arany versében az idill békéje, , Adyé
a s6tét jelek kompoziciéja”, Mészoly novelldjdban pedig az ,idillt megronté

katasztréfa-eléérzet fogalmazédik meg”s

Motivumparok

Csalddi kér

Este van, este van:
Kiki nytigalombal

Mintha laba kelne valamennyi
Régnek. / Lomha foldi békdk
szanaszét gorognek

Csapong a denevér

Udvaron fehérlik szére
egy tehénnek

Nyitva 4ll az ajté, a tiizelé
fénye / Oly hivogatdlag siit ki
a sévényre

Benn a héziasszony elsziiri

atejet, / Kéré kis fidnak enged
inni egyet

De vajon ki zérget?

Nem késik azonban a jé hézi-

asszony, / 116, hogy urdnak en-
nivalét hozzon, / Kiteszi kdzép-
re a nagy asztalszéket, / Arra ta-

Csondes délutdn

Milyen nagy csénd van ma! Dél

6ta nem valaszol a varosi 4llom4s-
fénokség... Csendes itt az

élet a varosté! par kilométerre.
[Késébb:]... éppen hazaérnek sététedésre.
A toltésen til, a kubikgodrok
békalencse-téritéin varangyok

ilnek szobor-mozdulatlansaggal.

,Huss te!” - ki4lt Takler.
Talén valami denevér?

Akonyhaablak mellett, a s6tétben
lomha drnyékként vonul el a tehén.

A szoba s6tét, a konyhdbél bevillog
a gyujtds langja

[Lacké] Gyorsan levetkdzik,
fslhajtja a cs6bor tejet, de a kenyeret
mdr a takaré alatt majszolja.

Leposa most kopogtat be otthon
a konyhaablakon.

Kis id8 mulva Takler is belép.
- Nocsak! - néz Leposira. -
Vendég a javabél. - De csakha-
mar komorabb lesz, lekezel

5 Hornvik Miklés: Mészoly Mikl6s palyakezdése. In: Hornyik MiklSs: Titokfejtsk. Ujvidék:

Forum, 1988, 108-111. 0.
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lalja fel az egyszerii étket.
»Meséljen még egyet” - rimankodik
szépen

,Nem mese az gyermek”, - igy
feddi az apja

Leposdval, és lezottyen a paprikds
krumplija mellé.

- Anya, gyere onnét a szarvastél
mondjad.

[Takler:]...lehet, hogy nem is
tréfadolog, a boszorkényos erds

ott terpeszkedik a téltésen tul
A gyermek is 4lmos [Lacké] Most akér el is aludna mar
..atliz sem vilagit Taklerné a kialudt tiiz mell8l néz az urdra

A mozdulatlan békak egyszerre
zenditenek ra a kubikgédrékben

S tveszi egy tiicsok csendes
birodalmat

Az eredmény paratlanul leny(ig6z0, a ,térténelem irracionalitisat” kifejezd:

Mészoly Miklés Csondes délutdn cim(i novelldja hdrom - nem Wjlatin nyelven
irt - alkotdssal van kapcsolatban: Arany Janos epikai tirgyiassigaval, a ma-
gyar népmese mitikus-sziirrealis vildgaval és Ady Endre latomdsos szimbo-
lizmusaval. Elbeszélésében ezek az elemek Gj minéségrenddé alakultak at:
realizmus, sziirrealizmus és szimbolizmus egymadst gazdagitva a mészolyi
tobbértelma jelképesség kifejezdeszkézévé valt. (HornyIk Miklés: Mészoly
Miklés palyakezdése, 111. 0.)

Ezzel a kis kitérdvel csupén az {rastechnikét, az intertextualitds egyik 4lda-
sos hat4sat szerettiik volna latvanyszer(ien bemutatni, 1étmédjat és hasznat
e technikdnak. S taldn, hogy mégis visszakanyarodjunk a régiséghez, a még-
régebbiséghez, kezdjitk az Osforrdssal, a Bibliaval, s6t biblidkkal. Maga is
elismeri interjiiban mind az Oszévetség, mind az Ujszévetség hatasat - az
olvasé gyermekre, az alakulé férfira, és a példdzatokat, témat, illetve nyel-
vet keresd {réra. Mar innen ered miivészetének egyik sarokpontja, az, hogy
a val6sag csak az ,egyértelmiiség sziikségszerii tobbértelmiiségeiben” ra-
gadhaté meg. A protestins valldsos gondolatkor aztdn hamarosan iitkozott
afilozéfiai dramlatok kihivasaival. Ennek nyoma mér a Sauluson is felfedez-
het8, de féleg késébb, a - magyar politikai hivatalossagok altal sokszor el-
atkozott - egzisztencializmus vérvadja idején, amirdl nem akartak elhinni,
hogy neki sajat olvasata van ebben az iigyben. (Is.)
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Kozben ratért a klasszikus vildgirodalom az oroszoktdl - féleg Tolsz-
toj, Dosztojevszkij, Csehov - a francidkon és angolokon: Ramuz, Flaubert,
Zola, Camus, Conrad, Huxley, Joyce, Beckett at a németekig: Goethe, Grass,
a klasszikusaikkal majd a moderneikkel. Kinyflt elétte a nyugati filozéfia
vildga is, miihelynapléiban, esszéiben sorjdznak a nevek: Kant, Schopen-
hauer, Kierkegaard, Heidegger, Heisenberg, Wittgenstein, Sartre, Garaudy,
Bahtyin, Saussure, Ricoeur, Lukacs Gyorgy, Fiilep Lajos.

El is csodédlkozik a palyakezdé Mészdly egyik legjobb szakértje és sze-
mélyes j6 ismerése, Hornyik Miklés, hogy ebben a sokfelé tekintd befoga-
dasban, az idegen {zekben és gondolatokban valé tobzédasban hol tint el
a magyar kultira és irodalmi gondolkodés? ,Meglepé azonban, hogy a ma-
gyar kultara s a magyar irodalmi gondolkodds mennyire hattérbe szorult
egy olyan nagymiiveltségli {ré6 miivében, mint amilyen Mészsly Miklés.”
S felsorolja azokat, akikre nagyon receptiven reagalt: Ady, J6zsef Attila, Krd-
dy.° Ez sem sok, még ha sorolhatnank is Nemes Nagy Agneséket, Pilinszkyt,
Wedrest s néhany kisebb tehetséget is, bar 6k mar akkor, 1977-ben, amikor
Hornyik szovege késziilt, atjartak egymads koreit, baratsag is szovédott koz-
titk, amely megbecsiilés éppen a mésik irodalmi min8ségén alapult.

Az eldtte jard irétarsak kozil egy alkalommal Csath Gézat, Cholnoky
Viktort, Térék Gyulat és Gozsdu Eleket nevezte meg, mint szdmara fontos
el6déket.” Mashonnan még hozzdjuk tehetjitk Kemény Zsigmondot, a nap-
16iré J6sika Miklést, ugyancsak a napléiré Széchenyivel ® A helyiek koziil
Varkonyi Nandorral. S miért nem sz6l Babitsrdl, akinek a csaladjat, s nyil-
van 6t magat is ismerhette kézos sziil6varosukbél? Kosztolanyirél?° Méricz-
rél? A kozvetlen kortarsairdl? Ottlikrél?

Honnan ered hat munkai - a fenti 4llitassal ellentétben - oly hatalmas
régi magyar irodalom- és kultirtorténeti vonatkozasainak ismeretanyaga?

Ez mér inkabb a mésodlagos-, vagy szakirodalom legjelentdsebb kiad-
vényainak alapos feldolgozasabdl és elsajatitasabél allt 6ssze. A Németh
Laszlé-1 ,magyarsdgtudomany” minden dgdnak kivéalé ismeréje volt, min-
den érdekelte, ami a magyarségra és a koriilotte é16 népekre vonatkozott.
Koényvbeszerzési és -olvasasi stratégidjaban és programjaban e komplex
targy szinte minden alapmiive, monografiaja, forrasainak és a régi magyar
szovegkozlések megléte beszédesen vall a miiveihez felhasznalt irodalom-

6 Uo.,104.0.

7 MEszdLy Miklés: Interjd. In: MészdLy Miklés: A pillemagdnya, 580. 0. (Az interjit Zsugin
Istvan készitette az Elet és Irodalom szadmara.)

8 N. TéTH Aniké: Szévegvindor. Kozelitések Mészoly Miklds prézdjdhoz. Pozsony: Kalligram,
2006, 256. 0.

9 Vele kapcsolatosan az Gjabb irodalomtérténet-irds megéllapitott egy-két szovegparhuza-
mot, 1d. Edes Anna, Esti Kornél. V6. GRENDEL Lajos: A tények mdgidja. Mészoly Mikl6s idéskori
prézdja. Pozsony: Kalligram, 2002, 23-24. 0., illetve N. TéTH Aniké: Szévegvdndor, 263-267. 0.
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rél. Ha nem tudta beszerezni, elkérte a szakért6ktsl. Mint Szigeti Laszléval
késziilt életinterjjaban megvallja, egyik legizgalmasabb kényvélménye
kamaszkoraban az Erdély oroksége. Erdélyi irék Erdélyrél sorozat volt, ,,|...]
s elképeszté vildgra bukkantam benne. A lehet$ legmélyebben megérin-
tett [...]".° Ez mar jelezte a trténelem-kultiratérténet irdnt felébredt korai
érdeklédését. Aminek kielégitéséhez, mindig kapéra jott neki a Pallas Nagy-
lexikon. F6 forrasai azonban a magyarsagtudomaény korszakos miivei voltak.
Némi izelit6 csupan ezen fundamentélis miivek kéziil: Biblidk, természe-
tesen. Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia; Radvanszky Béla: Magyar csalddélet
és hdztartds; Téth Béla: Magyar ritkasdgok; Komaromy Andor: Magyarorszdgi
boszorkdnyperek; Sikléssy Laszlé: A magyar kozépkor erkdlcse; Trécsanyi Zol-
tan: Magyar régiségek és furcsasdgok; Gyorgy Lajos: A magyar anekdota torté-
nete és egyetemes kapcsolatai; Takats Sdndor: A magyar milt tarléjdrél; Rémer
Fléris: A régi Pest; BAnrévy Gyorgy: Tanulmdnyok Budapest miiltjabol; Kiss
Jézsef: Budapesti rejtelmek; Kuthy Lajos és Nagy Ignéc: Pesti magyar titkok;
Hazai rejtelmek; Divald Kornél: Németvildg Buddn; Ujhelyi Ndndor: Tabdn.*
Mind-mind a magyar szellemi és torténeti hagyomény hidnypétld, ki-
emelkedé enciklopédikus mivei és béséges adatkszlé forrdsai. A prézaird
szamara kincsesbanya. Meritett is bel6le Mészoly Miklés jécskan: killonféle
targyleirast, eszmetorténetet, szellemtorténetet, humoros szovegeket, di-
vathistériat, épitészettorténetet, kiilonféle kuriozitdsokat, népszokéasokat,
urbs-torténetet, szakralis és mitolégiai eredetll irodalmat; gondolkodas-
-modellekkel ismerkedhetett meg kiilonb6z6 korokbél. E hatalmas tuda-
sanyag sziredéke ott lapul a mészolyi életma , kulturélis tdirhazaban”.
Mészoly Miklés sajatosan izgalmas prézanyelvének kialakulésa is e ha-
gyomdanyismereten, a nyelvi érzékenység erdteljes jelenlétén alapul. Elkeriil-
hetetlennek tartotta, hogy irdsainak hangulatat, atmoszféréjat, szereplé-
inek egyediesitését a nyelv segitségével is a legpontosabban aldtdmassza.
Ennek érdekében jelentds nyelvészeti tajékozddast is folytatott. Napléi és
tanulmanyai béven tudésitanak errél az igényér6l. Szétarakat allitott 6sz-
sze az argétdl a régi magyar (kdztilk ma mér nem értett) széjelentésekig,
atjnyelvig bezardan. Részint a kdzbeszéd szinesitése érdekében, szerepléi
jellemének és jellegének meghatdrozésara, hogy alakjait nyelvileg is pontos
kérnyezetben szerepeltesse, illetve beszédjitk nemét és stilusat is kijel6lje.
A régi és a tijnyelvet egyarant alkalmazn4, de az argét ugyanigy bevonna
az irodalmi nyelvvel egyiitt, hogy az ,egyre inkabb eluralkodé semmilyen-
ség, az olajozottan sziirke atlagstilust” felfrissitse vele és 4ltala. (Nyelviink
sziizre megy?)™

10 MEszdry Miklés: Pdrbeszédkisérlet. A kérdezd: Szigeti Ldszl6. Pozsony: Kalligram, 1999, 179. 0.
11 A Miihelynaplékban szétszértan, 1d. 95. o.
12 Mészdry Miklés: A pille magdnya, 168-186. o.

MESZOLY MIKLOS £ES A REGI MAGYAR IRODALMI-KULTURTORTENETI... 133



Szégytijtései koziil az érdekesebbek: régebbi argé-borton: bunkerdol-
lar - elasott valuta; fléridngyokér - férfi nemi szerv; limlom rézsa - rosszul
61tézott utcalany; bolhaszedd - 14bfejig érd nadrag; elbokdzik - elsiet (main-
kabb: pénzt elver); letanul - leszokik; beletiint - beleszeretett, belebolondult;
sz6get hiizni - kozosiilni.

Régebbi szavak, amelyek hasznélatat Bjrahasznositasra javasolja: ele-
venszén - parazs; farkasseb ~ rdkfene; érszékés - pulzus.

A szégyijtés mellett nagyon fontos {réi térekvése volt a régi nevek gytij-
tése is. Erre rendkiviili késztetést kaphatott néprajzi gyiijtéitjai soran a fel-
lelt névmdgidtél. F6bb szerepl6inek igen erds jellemz&jitk a neviik, egyben
hozz4jérulvan a sejtelmességiikhdz is: Vassdnté Katalin, Rakita Gydrgy (mé-
szdros), Giinther trafik, Romm 6rnagy, keselyils, Dielette, Klinger Arminné (Ala-
kuldsok), Wodar Sztojdn (Szarnyas lovak). S az Esterhézy Péter Fiigg6jében
olyan alkotéan ,felréptetett” Drahosch Ildiké! A nevek gyakran nemzeti-
ségi hovatartozasrdl is drulkodnak. Kiilonféle névlistak is szerepelnek a Mii-
helynapl6k lapjain. A legimpozansabb, mely sajat gy(ijtés didknyelvbél és
egyéb argébdl, kiegészitve az ifjabb Szinnyei Jézsef 19-20. sz4zad forduléjan
keletkezett Magyar Tdjszétdra gazdag anyagaval.

Kilonésen kedvelte szerzénk a régi foglalkozasnevekkel vald {zesitést:
drendésok, ecetféz6k, rozsélisféz6k (palinkafézék), kavéhazasok, jatékha-
zasok, bordélyhdzasok, tincoshézasok, vizéget8k, vizféz8k (aquavitat, pa-
linkaszeriséget) gyarték jelennek meg lapjain.

De ugyanilyen leltart dllithatnank 6ssze a ruhadarabok, viseletek, az 6l-
tozetanyagok és fajtaik régi elnevezéseirdl is.

Legfontosabb székézl6je azonban maga Jékai Mér volt. Azt az {rét 1atta
meg benne, akinek krézusi gazdagsidga még mindig ,[...] folfedezetleniil
gazdag a vildg-, ember- és 1éttények enciklopédikus ismeretét illetGen”. Ere-
detileg tanulmanyt készitett volna ,Jékai - hommage és lingvashow” cimmel,

JOsszeszerkesztett posztumusz apokrifet”, amelyben szavakbél késziilt emlé-
koszlopot llitott volna Jékai nyelvi gyijtésébél és sajat nyelvileleményeibdl
szdrmaz6 megoldasainak, melyek térmelékek ugyan, de elengedhetetlenek
a nagykompoziciékhoz. Ehelyett egy, nem véletleniil, Parti Nagy Lajosnak
dedikalt gylijteményt 4llitott 6ssze Jékai magyar sz6tdrdbdl cim alatt. Ebbél
az aranymosé altal begytjtott réghalmazbdl lejegyzésre érdemesitett sz6-,
szintagma-, mondatgytijteményébdl, orszaghdzi bonmot-kbdl, kéznyelvi
albslcsességekbdl, népi trufatoredékekbdl, nyelvi jatékokbél valogassunk
néhény példa erejéig: délibdb lecsapoldsa; A cdrok németek; kintorna sereg; Meg

13 MEszOry Miklés: Miért szeretem? In: MEszdry Miklds: A pille magdnya, 595. o.

14 Mesz8Ly Miklés: Jékai magyar szétarabdl. Jelenkor, 1995, 38. évf., 7-8. sz., 583-595. o. (Sz6-
rényi Laszlénak készonom, hogy e szoveget eljuttatta hozzdm.) Ld. még MEszodLy Miklés:
Miihelynaplék.
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vantiltva az dlmodozds - hdt felébredtem!; Allamszokdsok: Cavour télt, Garibaldi

aprit, Mazzini s6z-paprikdz, Napéleon kavarja, Muszka fiit ald - tobben késtol-
jdk; Angol torvény rossz, de megtartjdk - francia j6, de nem tartjdk meg - német
sok, de nem elég; Aki mindeniitt Machiavelli, az rossz Machiavelli; Nemes ember
lehet druld, van elég dse, ki elfeledi; a hold krinolinja; a bivaly vizi maddr; sa-
vanyiisdg: télire eltett reménységek; a patké elpatkolt; olyan hideg né, az ember
ndthdt kap, ha beszél vele; Azért ment hozzd a neje, mert nagyon szép, amikor
részeg; gyongyevd pok; drnyékuk a fejiik folott; nyereséget szenvedtiink; Egyszerre

hdrman énekelnek, hogy hamardbb vége legyen; Gorilla az dllatok kirdlya és ni-
hilistdja; irds - tintasovény; fiistélt nyelv - pletykatdrsasdgnak; életfogytig és egy

napig elitélve; megldtogatja a nagyapjdt, ki a miizeumban csontvdz; drva trdgya;

orszdggytilés automatdkkal; trdgya orszdg; tiszteletbeli ostromdllapot.

Mészoly Miklés mindazt a hatalmas kultira-ismereti anyagot, amellyel
maga is taldlkozott sokfelé dgazé érdeklédése és széleskorii olvasottsiga ré-
vén, nem akarta véka alatt rejtegetni - kdzkincesé is szerette volna tenni.
1977-ben maga koré gyiijtotte tudds irodalomtdrténész baratait, Fogarassy
Miklést, Lukacsy Sandort és Szorényi Laszlét, s a kovetkezd évben mar
mésfélszaz kotetcimmel jelentkeztek a Magveté Kiadénél sorozatterviikkel,
amely kotetek a ,,Magyar Tall6z6” cimet viselték volna homlokukon. A so-
rozat prézai szovegek valogatasabdl dllott volna, a 15. szdzadtdl a masodik
vilaghaboruig. Olyasféle, mint Weéres Sandor és Kovacs Sandor Ivan hires
és kozkedvelt Harom veréb hat szemmel cim{ versvalogatasa a régi magyar
koltészetbdl, csak nem egy kotetben, hanem - szazétvenben, s ha igény mu-
tatkozik ra, még tobben is.

Az §sszedllitott sorozatterv rendkiviil koriiltekint8en vette sorra a ma-
gyar prézairodalom remekeit, homalyban maradt muveit, kiadatlan kézira-
tait, nem sziikkebliien csak a szépirodalom kérébél valogatva, hanem tekin-
tettel 1évén azokra a magyarsadgtudomanyi témakorokre, amelyek komplex
médon magukba foglalték a tArsmiivészetek és a tudoményok fontos szove-
geit is, eljutva egészen a természettudomanyok és a kuriézumok vilagaig.
Még vélogatni is gyonyoriiség s tiz szdzaléknyit felsorolni abbdl a cimtérbdl,
amelyet a kedves kiad6 és a kedves olvasé asztalara letettek. Volna. Tele élet-
orommel és jeles ritkasdgokkal, a nagykozonség elé soha nem keriilt pikdns
szovegekkel, a sajat kora dltal meg nem értett tudés szovegekkel, tartalmas
eligazité jegyzetekkel.

,Ne béntsd a magyart!” (Valogatds Zrinyi Mikls prézajabél)
Mindenben Segit6 Kényv (Hasznos h4zi tanicsok régi kényvekbél, Gjsagok-
bél, kalendariumokbél)
Nagy magyar feltaldlék (A magyar technika és tudomany multjinak valoga-
tott dokumentumai)

MESZOLY MIKLOS £S A REGI MAGYAR IRODALMI-KULTURTORTENETI... 135



Felvildgosult magyar hullaégetd (A tudomanyos ismeretterjesztés kezdetei
Magyarorszagon)

Pizmdany-brevidrium

Végy két bolényt!” (Régi szakdcskdnyvek)

Antitrinitariusok (Kalandorok és hitGjiték a XVI-XVII. szdzadbél)
Iratok a magyarorszagi cenzira térténetébd! (XVIII-XIX. szazad)
A nyelvvédé irodalom klasszikusai

A magyar kritika nagy tévedései

A magyar film héskora (Egykoru irdsok, forgatékdnyvek, kritikdk)
JKitdntorgott Amerikaba...” (A kivandorlds dokumentumai)

Hogy ityeg a fityeg? (Régi magyar szexuélis tandcsaddk)
Lelkitiikor (A lelkiélet rejtelmei régi erkolcstani kézikdnyvekbél)
Hoélgyszalon (Szemelvények a divatlapokbé!)

De hogy e lista szellemiségénél maradjunk, mar a régi gérogok is tudték,
hogy habent sua fata libelli, mely bélcs mondéshoz az dtkozott magyar fatum
ezuttal is konnyt léptekkel suhant: e kdnyvsorozatbdl sem lett semmi. Azaz
lett, csak mésként és masokkal. E véllalkozas dtlete hamarosan elindult, két-
-harom kétet meg is jelent ,Magyar tall6z6” sorozatcimmel, de mar egy egé-
szen mds szerkesztébizottsag ltal jegyezve, ,Magyar Hirmond4” cim alatt.
Vagyis a Magvet6 Kiadd, élén Kardos Gyorgy igazgatéval, magyaran szdlva,
elszabotalta e remek, feltétlentil hasznos, szitkséges és varva vart kultura-
lis ismeretterjeszté kiadvanysorozat megjelentetését, Thomka Beéta talalé
kifejezésével élve ,elorozta” a Mészsly-csapat szellemi termékét.s
Ez is Mészoly Miklést igazolta: a kiad6 1978-ban még nem tudott mit kez-
deni a ,konkrét tobbértelmiiség”, a részletekben rejlé igazsag, a koncent-
ralt szerkesztés, valamint a megismerés lehetdségei és a mult, jelen és jovo
egybejatszatasabdl fakadé antinémidkkal. A kiadé altal felallitott furfangos
csapdahelyzetrdl élénk és lattaté beszamol6t adnak az érintettek, Szorényi
L4szl6 és Fogarassy Miklés, Baranyai Laszl6, az Argus folyéirat szerkesztdje
célirdnyos kérdéseire.®

15 Dokumentumait 14sd: NaGy Boglarka (ed.): Séta évgyiiriikkel. Mészsly Miklés és Szederkényi
Ervin levelezése. Fiiggelék. Pécs: Jelenkor Kiadé, 2004, 131-151. 0. Illetve 1d. még Thomka Bea-
ta: In: MEszOry Miklés: Miihelynaplék, 179-180. 0.; ALExA Kéroly: Beszélgetés Mészoly Mik-
18ssal. In: FogarAssy Miklés (ed.): Magasiskola. In memoriam Mészsly Miklés. Budapest: Nap
Kiadd, 2004, 320-321. 0.

16 Halottnak tdl fiatal. Fogarassy Miklés, Szorényi Laszl6 és Baranyai Laszl6 beszélgetése Mé-
sz6ly Miklésrél. Argus, 2004, 15. évf., 12. 52., 54-56. 0.
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Resumé

Miklés Mészoly a tradice staré madarské literatury a kulturnich d&jin. Studie

analyzuje pohled na minulost u Miklése Mészolye, jedné z nejvyznamnéj$ich postav

modernf madarské prézy. Konstatuje, Ze vyuZivinim text{l ze 17.-19. stoleti - obsahu-

jicich dramaticky naboj a jazykové €asto expresivnich - se spisovatel nesna¥{ o nostal-

gické pripominan{ minulosti, jelikoZ tyto vzpominky ,vrhne do soudasnosti“ jakoZto
sinzultujicf pFfitomnost®, ¢éimz boti veskerou jejich autoritu.
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